ALCALDIA MAYOR
DEBOGOTAD.C.

Secretarla Distrital

Ambiente

L

RESOLUCION No. 567 g 279 NIr. 2008

Por medio de la cual se adjudica e! Proceso de Seleccion Abreviada de Menor
Cuantia SDA-SA-015-DE 2008

LA DIRECCION DE GESTION CORPORATIVA DE LA SECRETARIA DISTRITAL DE
AMBIENTE

En uso de sus atribuciones legales y en especial las conferidas por la Ley 80 de 1893, la
Resolucion No 629 de 2008 y, en cumplimiento de lo previsto en el articulo 5 del Decrato
2474 de 2008.

CONSIDERANDO:

Que, mediante Resolucion 5209 del 10 de diciembre de 2008 la Secretaria Distrital de
Ambiente ordend la apertura del proceso de seleccion abreviada SDA-SA-015-2008 cuyo
objeto es: “Desmonte, trasiado y Reubicacion de Una (1) Estacién de la Red de Monitoreo
de Calidad de Aire de Bogota”.

Que para efectos de la contratacion, la Entidad conté previamente con el Certificado de
Disponibifidad Presupuestal No. 2609 del 27 de noviembre de 2008 expedido por el
responsable del presupuesto de la Secretaria Distrital de Ambiente y un valor totat de
OCHENTA Y NUEVE MILLONES SEISCIENTOS NOVENTA Y SEIS MIL
CUATROCIENTOS VEINTIOCHO PESOS ($89.696.428.00) M/CTE, incluido IVA y demés
impuestos que haya lugar.

Que los pliegos de condiciones definitivos fueron publicados por los medios que ordena la
ley, del 11 al 17 de diciembre de 2008.

Que hasta el 15 de diciembre de 2008 corrib el término fijado para la presentacién de
manifestacién de interés y durante el plazo fijado se recibié la manifestacion de las
personas CARLOS AUGUSTO MARTINEZ CARDOZO; INCITECO LTDA., MIGUEL
GERMAN OVALLE OLAZ, PROYECTOS Y SUMINISTROS DE INGENIERIA; y TORCAR
LTDA.

Que efectuada la diligencia de cierre el dfa 17 de diciembre de 2008 a las 4:00 de la tarde,
se recibié oferta de las firmas INCITECO LTDA.; y TORCAR LTDA.

Que realizada la verificacion de requisitos habilitantes de tipo juridico, financiero y de
experiencia se encontré que los oferentes cumplieron con los requisitos sefialados en el
pliego de condiciones.
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Que realizada la evaluacion técnica y econdémica de la oferta se encuentra que las
mismas se ajustan a las solicitudes del pliego de condiciones y en consecuencia las dos
obtienen un puntaje total de 1000 puntos de los 1000 posibles.

Que el informe de verificacién y evaluacion a la oferta presentada dentro del Proceso de
Seleccion Abreviada SDA-SA-015-2008 fue publicado durante los dias 23 y 24 de
diciembre de 2008 en el sitio oficial de la pagina Web del Portal Contratacion a la Vista de
la Alcaldia Mayor de Bogoté para que dentro de este término los proponentes presentaran
las observaciones que estimaran pertinentes.

Que dentro del término sefialado los oferentes presentan observaciones a la calificacién
econdmica, asi:

TORCAR LTDA., a través del Portal de Contratacion a la Vista manifiesta:

v Contenido de la Observaciéon

“....En el informe de evaluacion econdmica se les asignaron a los dos oferentes fa misma punfuacién (400
puritos).

No entendemos el por que. Ya que la propuesta de TORCAR LTDA as un ("1) peso mas barala que la de
INCITECQ LTDA. Como consta en el acta de cierre de fa licitacion.

’ TORCARLTDA "80.726.785
- INCITECO LTDA " 80.726.786

En of numeral: 5.3.3 se describe: "El mayor puntaje serd otorgado al proponente que ofrezca ef menor valor
en la propuesta econémica.”

La evaluacién econdmica a las propuestas consideradas admisibles, tendrd una asignacidon méxima de
cuatrocientos (400) puntos distribuidos de la siguiente manera:

400 / n proponentes (segun nimero de propuestas Habiles) = Puntos

Estos puntos se asignaran de la siguiante manera:

» propuesta menor vaior = (Puntos) X {n proponentes Habiles)

» propuesta mayor valor siguiente = (Puntos) X (n proponentes Habiles - 1)

= propuesta mayor valor siguiente = (Puntos} X (n proponentes Habiles - 2)

Y asi sucesivamente hasta que "n proponentes habilas” se haga 0
Teniendo en cuenta que 1a oferta presentada por INCITECO LTDA esta en pesos exactos y sin centavos.

No es claro por qué {a aproximan un (“1) peso por debajo para la evaluacion,
Agradecemos la atencion prestada...”
PROYECTO DE RESPUESTA DE LA ENTIDAD:

Los pliegos en su numeral 5.3.3 EVALUACION ECONOMICA — PRECIO ratifica que las propuestas presentadas
en centavos s¢ deben aprommar al peso y que al texto cita: ficaran nte
T Y _Correqiraf] .l'l-r t'uj_t' que s& presenie ' gt =

_gm:gg[Le valor o _en el ANE, " M .
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Con respecto a fa propuesta presentada por la Sociedad INCITECO LTDA, Ei comité evaluador da

cumplimiento con o citado en los pliegos por ello se verifican aritméticamente las propuestas encontrando

que en el formato No 9 presentado por esta socledad en el item No 4 Mmﬁg@mm
D3 =L > ; g

M3 y eI valor umtano propuesto por esta empresa es de $1 333. 333 que al venf' icar la multlplicacmn de estos
valores el resultado final es $5.959.998.50, y no $6.000.000 comoe esta en la oferta, por esta razon la
verificacidn econdmica es de $5.999.999.00 y que al verificar I sumatoria de de todos tos tems mas &) AlU y
el IVA el valor total de la propuesta verificada es de $80.726.785

Con lo anteriormente enunciado este comité ratifica su evaluacion y no prospera la cbservacion

Observacion presentada por la empresa:
INCITECO LTDA.,, a través del radicado 2008ER59501 manifiesta:

v Contenido de la Observacién:

“...1. De acuerdo a lo indicado en fos pliegos
5.3.3. EVALUACION ECONOMICA - PRECIO 400 PUNTOS

Ei mayor puniaje serd oforgade af proponente que ofrezca ef menor valor en la propuesta econdmica. En
caso de superar el presupuasto oficlal se rechazard la oferta.

L a evaluacién econdmica se realizara teniendo en cuenta unicamente las propuestas habiles con base ¢n el
siguiente procedimianto:

Se verificaran aritméticaments las propuestas. Se corregirdn log errores aritméticos que se presenfen en los
productos y en la sumatoria del valor propuesto, indicado en of ANEXQ 8 “OFERTA ECONOMICA". Ei
valor fotal verificado (valor unitaric incluido IVA por la cantidad requerida), se ajustaré al peso y sera ef
utitizado para la comparacién con los correspondientas ltems de las ofras propuestas.

El proponente no podré proponer precios artificlalmente bajos para ol valor total de Ia propuesta,
entendiéndose para la SECRETARIA que arlificialmente bajo, es todo aquel valor que esté por
debajo del 90% del presupuesto oficial.

Y de la aclaracion en respuesta a la observacion a los pliegos al respecto realizada por la entidad el pasado
16 de diciembre de 2008, donde ratifica que ninguna propuesta podré proponer precios artificialmente es
decir que para ef valor total de Ja propuesta que este por debajo del 90% del presupuesto oficial es una
propuesta artificialmente baja y por io tanto no cumple con las condiciones de los pliegos.

2 Valor do presupuesto oficial: $89.696.428,00 QCHENTA Y NUEVE MILLONES SEISCIENTOS
NOVENTA Y SEIS MiL CUATROCIENTOQS VEINTIOCHO PESOS MCTE

3. Valor def 90% del presupuesto oficial; $80.726.785,20 OCHENTA MILLONES SETECIENTOS VEINTE Y |
SEIS MIL SETECIENTOS OCHENTA Y CINCQO PESOS CON VEINTE CENTAVOS MCTE

4. Que ef valor de nuestra oferta es la siguiente: OCHENTA MILLONES SETECIENTOS VEINTISEIS MiL
SETECIENTOS QCHENTA Y SEIS PESOS ($60.726.786,00)

5. Por todo lo anterior esté muy claro que cualquier propuesta menor al 90% del presupuesto oficial es decir
$ 80.726.785,20 OCHENTA MILLONES SETECIENTOS VEINTE Y SEIS Mil. SETECIENTOS QCHENTA Y
CINCO PESOS CON VEINTE CENTAVOS MCTE es artificialmente baja y no cumple las condiciones de los
pliegos. (corresponde af valor exacto del 90% del presupuesto oficial y la entidad en sus pliegos no
establece ningin tipo de ajuste para este valor),

e ———— e ————
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6. El valor de nuestra propuesta se presento debldamente con los valores ajustados af pese tal como
se presenta en el anexo No 9 (de acuerdo a las convenciones estandares para este tipo de ajuste) y tal
como lo solicita ia entidad en sus pliegos, precisamente para no fener ninglin problema en la revision
aritmética. Es decir OCHENTA MILLONES SETECIENTOS VEINTISEIS MIL SETECIENTOS OCHENTA
Y SEIS PESOS MCTE ($ 80.726.786,00). (De ia misma forma se puede verificar que al realizar la
operacion def valor unitarfo incluido el Al e VA por los cantidades fequerida como lo indican los pliegos y
al sumar cada item ef valor de la propuesta coincide aritméticamente con ef valtor de nuestra propuesta.)

7. Dicha revisién por parte de Ia entidad Ia hace totalmente subjetiva, distante a lo indicado en los
pliegos de condiciones. Situacién que la aleja de toda trasparencila del respectivo proceso y porlo
tanto solicitamos se revise con mayor cuidado por parte de la entidad esta situacion ya que no
entendemos ef ajuste o correccion realizado por la entidad ya que nos ubica con un valor artificialmente bajo
Y por fo tanto nuestra propuesta no cumpliria con los pliegos.

8. Esta condicién debe aplicar para todas las propuestas”.

Que verificadas las observaciones por el grupo evaluador respectivo se encuentra

PROYECTO DE RESPUESTA DE LA ENTIDAD:

Debemos tener en cuenta que los pliegos son claros y estan elaborados para que ios proponentes puedan

participar libremente ya sean personas juridicas o personas naturales, asi mismo se fijan las condiciones sobre

las cuales deben participar, debemos tener en cuenta que ios pliegos en su numeral 1.2, PRESUPUESTO
0 : raci fncipi it 301}

Para todo caso debemos tener en cuenta que fos centavos no son objeto de evaluacién econdmica, por esta
razén los pliegos en su numeral 5.3.3 EVALUACION ECONOMICA — PRECIO ratifica que las propuestas

presentadas en centavos se deben aproximar al peso y que al texto cita: "Se verificardn aritméticamente

as_propuestas. Se correqgirdn Jos errores aritmeéticos gue se presenten en los producto: 2[5

sumatoria del valor propiresto, indicado an el ANEXC 9 "OFERTA ECONOMICA”, valor tofal

verifics o i IVA por Ia cantidad re ida), se aj 3 al peso y serd e
lizado Compar; con los ndien: e las o estas, ”

Con respecto a los precios artificialmente bajos debe ser congruente el cumplimiento de los pliegos, ajustando
al peso todo lo que implique una verificacion econdmica, es asi que se considera artificialmente bajo las
propuestas que sean inferior a $80.726.785.0c para este ¢aso una vez ajustado al peso.

Con respecto a la propuesta presentada por la Sociedad INCITECO LTDA, El comité evaluador da
cumplimiento con lo citado en ios pliegos por ello se verifican  aritméticamente las propuestas encontrando

que en el formate No 9 presentado por esta sociedad en el item No 4 Mgmgg_ge_fm!?ﬂg@
para placa macizg de confrapi: - {1 A [ L4 MES) e,
helter, rrifla, sobre r. el terren in 7 la cantidad solicitad es 4.5 |
M3 y el valor unitario propuesto por esta empresa es de $1.333.333 que al verificar la multiplicacién de gstos
valores el resultado final es $5.999.998.50, y no $6.000.000 como esta en la oferta, por esta razon la
verificacion econdmica es de $5.999.999.00.

Con lo anteriormente enunciado ef Comité ratifica su evaluacion y no prosperd la observacion,
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Que con base en el uso del derecho de replica los oferentes habilitados
manifestaron no tener observaciones con relacion a los proyectos de respuestas
que dio la entidad a las observaciones, por lo cual queda en firme la evaluacion
con el siguiente resultado:

VERIFICACION VERIFICACION VERIFICACION EVALUACION

PROPOMENTE
JURIDICA FINANCIERA TECNICA ECONOMICA

TOTAL

$80.726.783
400 PUNTOS

INCITECO LTDA CUMPLE CUMPLE BOG 1000

$80.726.785

400 PUNTOS 1000

TORCAR LTDA CUMPLE CUMPLE 1]

Que segun el cronograma del proceso SDA-SA-015-2008 la audiencia de adjudicacién del
mismo tiene lugar el 29 de diciembre de 2008, instancia en la que se procede a elegir al
ganador mediante el sorteo por balota a quien saque el mayor niimero, segun lo dispone e
numeral 5.5 del pliego de condiciones, para lo cual se agota el procedimiento alli seRalado
resultando como ganadora la firma TORCAR LTDA, segun consta en acta de adjudicacion
que hace parte integral del presente acto de adjudicacion.

Que en virtud de lo expuesto,

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Adjudicar integralmente el proceso de Seleccion Abreviada de
Menor Cuantia SDA-SA-015-2008 cuyo objeto es “Desmonte, traslado y Reubicacion de
Una (1) Estacion de la Red de Monitoreo de Calidad de Aire de Bogota”, a la firma
TORCAR LTDA, con NIT; No 860.530.279-1, representada legalmente por el sefior JOSE .
GUILLERMO TORRES CARO, identificado con la ¢cédula de ciudadania No 2.922.970 de
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Bogota, .por un valor de OCHENTA MILLONES SETECIENTOS VEINTISEIS MIL
SETECIENTOS OCHENTA Y CINCO PESOS M/CTE ($80.726.785,00) incluido IVA.

ARTICULO SEGUNDO: Notificar personalmente por intermedio de la Oficina de Gestion
Contractual, el contenido de la presente resolucidén al representante legal de la firma
TORCAR LTDA. C

ARTicuLO TERCERO: Contra la bresente resolucién no procede recurso alguno, de
conformidad con lo preceptuado en el paragrafo 1 dﬁl articulo 77 de la Ley 80 de 1993.
T .‘_‘ T - 1“-“ -

TS

ARTICULO CUARTO: La présente resolucién rige a partir de la fecha de su expedicién.

Dada en Bogots, D.C..alos  2Q [|C, 2[][]8

oy,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e p_ DY

NUBTA CONSUELO MORENO GONZALEZ
Diectora de Gestién Corporativa
Secretaria Distrital de Ambiente D.C.
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